RADA POWIATU KARKONOSKIEGO
VII KADENCJA

PROTOKOL
z XX SESJI
Rady Powiatu Karkonoskiego

ktora odbyla sie w dniu 30 wrzesnia 2025 roku
w Transgranicznym Centrum Zarzadzania Kryzysowego

w Starostwie Powiatowym w Jeleniej Gorze

Czas trwania posiedzenia
od godz. 10* do godz. 14"

Przewodniczaca Rady
Powiatu Karkonoskiego

Kinga Nowak



Ad.1.

Przewodniczaca  Rady  Powiatu =~ Karkonoskiego =~ Kinga ~ Nowak  otworzyla
XX Sesje Rady Powiatu Karkonoskiego. Przewodniczaca stwierdzita na podstawie listy
obecnosci, ze w sesji uczestniczy 16. radnych, zatem rada posiada zdolno$¢ uchwatodawcza
wymagang art. 13 ust. 1 ustawy o samorzadzie powiatowym. Posiedzenie jest prawomocne
irada moze podejmowac¢ prawomocne decyzje. Lista obecno$ci stanowi zalacznik
nr 1. do niniejszego protokotu.

Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak, przywitata radnych, Staroste
oraz pozostatych Czlonkéw Zarzadu, a takze dyrektoréw jednostek i wydziatdw.

Obstuge prawna sesji zapewnit radca prawny Dominik Kubacki.

Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak, poinformowata o obowiazku
stosowania przez Starostwo Powiatowe w Jeleniej Gorze przepisow Rozporzadzenia Ogolnego
Parlamentu Europejskiego w sprawie Ochrony Oso6b Fizycznych i zwrdcita sie do radnych, aby
w swoich wystapieniach nie ujawniali danych osobowych o0séb, do ktdérych rozporzadzenie ma
zastosowanie.

Ad.2.
Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak poinformowata, ze sesja zostala
zwolana na podstawie art. 15 ust. 1 ustawy o samorzadzie powiatowym.

Przewodniczagca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak poinformowata, ze
w ustawowym terminie przekazany zostal radnym porzadek obrad wraz z materialami na sesje,
a nastepnie przedstawila porzadek obrad.

Zwrocita si¢ do radnych z pytaniem, czy do przedstawionego porzadku obrad s3 wnioski lub
uwagi.

Radna Agnieszka Lemiszewska zlozyla wniosek w sprawie zmiany porzadku obrad
1 wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi numer
BRP. 1510.2.2025.

Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego poinformowata, ze sktada wniosek
o wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaly w sprawie stwierdzenia wygasniecia
mandatu radnego Rady Powiatu Karkonoskiego.

Radna Alina Sudot-Kornalewicz poinformowata, ze sktada wniosek o odrzucenie wniosku
o wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie wygasnigcia mandatu
Radnego Powiatu Karkonoskiego.

Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak poddata pod glosowanie wniosek
o rozszerzenie porzadku o projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi numer
BRP. 1510.2.2025.

W glosowaniu jawnym, za pomocg programu eSesja umozliwiajgcego sporzadzenie
1 utrwalenie imiennego wykazu gtosowania radnych, wzi¢to udziat 16. radnych.



Wynik glosowania:

Za - 16 oséb,
przeciw - 0 o0sob,
wstrzymalo si¢ - 0 osobb.

Przewodniczaca stwierdzita, ze wniosek zostat przyjety.

Radny Eugeniusz Klesta stwierdzil, ze w kontekscie glosowania wniosku 0 rozszerzenie
porzadku obrad o projekt uchwaly w sprawie stwierdzenia wygasni¢cia mandatu nalezy
zauwazy¢, iz po pierwsze, tozsama uchwata byta juz gtosowana na poprzedniej sesji. Dodat, ze
w obowigzujgcych przepisach prawa obowigzuje zasada z ktorej wynika, ze jezeli nie wskazano
nowych okolicznosci, to nie powinno si¢ glosowac nad tg Sama uchwatg po raz kolejny. Dodat,
iz ma watpliwo$ci, czy kwestia postepowania Przewodniczacej Rady pod wzgledem oceny
stanu faktycznego co do przedmiotowej sprawy znajduje uzasadnienie. Ustawa o samorzadzie
powiatu wyraznie wskazuje, co nalezy do kompetencji Przewodniczacej Rady. Statut Powiatu
daje takze pewne kompetencje, ale brak jednak kompetencji do dokonywania oceny stanu
faktycznego, prawnego w imieniu Rady i kreowania w zwigzku z tym informacji badz opinii.
Rada posiada do tego pewne instrumenty, z ktorych Przewodniczaca moze korzysta¢. Rowniez
moze w tym celu zaangazowac komisj¢ merytoryczng albo komisje rewizyjng badz powotaé do
tych celéw specjalng komisje 1 wtedy Rada pracuje poprzez swoje komisje. Przewodniczaca
Rady reprezentuje Rade na zewnatrz i w wyniku tego moze zajmowacé stanowiska na podstawie
ustalen okreslonej komisji. W przedmiotowej sprawie byly dwie rézne opinie. W zwigzku
z tym sprawa jest niejednoznaczna. Dodat, Ze na poprzedniej sesji bardzo dlugo omawiany byt
temat zwigzany z mozliwo$cig wygaszenia mandatu radnemu. Stwierdzit, ze odnosi wrazenie,
ze Wojewoda naciska na radg, aby w tej materii podja¢ okreslong decyzj¢. Z przepisoOw ustawy
o samorzadzie powiatu wynika procedura, zgodnie z ktorg o ile Rada nie podejmie decyzji
poprzez nie przyjecie uchwaly o stwierdzenie wygaszenia radnemu mandatu, t0 moze by¢ przez
Wojewod¢ wezwana do tego, zeby w okreslonym terminie takg uchwale podjeta. Nie oznacza
to jednak, ze rada moze by¢ zmuszona do podjecia takiej uchwaly. Poinformowal, iz
w przypadku, kiedy rada podejmie uchwale stwierdzajacg wygaszenie mandatu skorzysta ze
srodkéw ochrony prawnej. Wedlug radnego Wojewoda nie zbadat wtasciwie przedmiotowe;j
sprawy i oczekuje, ze Rada Powiatu nie podejmie uchwaty w sprawie wygaszenia mandatu.
Stwierdzit, ze rada szanujac swoja wczesniejsza decyzje oraz wiasne relacje migdzy radnymi,
powinna umozliwi¢ Wojewodzie wykonanie swojej czynno$ci w ramach nadzoru nad
jednostkami samorzadu terytorialnego, o ile uzna, ze nastapilo razace naruszenie przez radnego
prawa.

Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak zwrocita z prosba do radcy
prawnego o zajgcie stanowiska w przedmiotowej sprawie.

Radca prawny Dominik Kubacki stwierdzil, ze radny poruszyl kwesti¢ drugiego gtosowania
nad ta samg uchwalg oraz jaka byla rola Przewodniczacej Rady w catym procesie.
W odniesieniu do gltosowania drugi raz nad tg samg uchwatg stwierdzit, ze zaden z przepisow
ustawy o samorzadzie powiatowym nie zakazuje takiego dziatania organu kolegialnego, jakim
jest Rada. Niemniej jednak w tej sytuacji mamy do czynienia z pismem wojewody, ktére
wplyngto do Rady i Przewodniczaca Rady dokonuje okreslonych czynnosci i dziatan. Wobec
powyzszego mamy w pewnym sensie do czynienia z nowymi okoliczno$ciami, ktore jak gdyby
pojawiajg si¢ w catej tej sprawie. Zatem trudno tez jednoznacznie okres§la¢, ze jest to
glosowanie nad ta samg uchwata pomimo, ze przedmiot tej uchwaly jest tozsamy.



Stwierdzil, ze nie widzi tutaj wigkszych probleméw w tym zakresie. Poglady zreszta w
kontekscie takich gltosowan sg takze niejednoznaczne, albowiem jest wiele gloséw, ktore
oddaje ta autonomi¢ radzie powiatu, czy gminy, czy sejmikéw w tym zakresie i brak jest
przeciwwskazan do dokonywania takich czynnos$ci. Natomiast odnoszac si¢ do kolejnego
zagadnienia stwierdzil, iz Przewodniczaca Rady jako radna zglosita wniosek o zmiang
porzadku obrad i nic wiecej i do takich czynno$ci ma jak najbardziej prawo. Zglosita taki
whniosek i taki wniosek bedzie poddany glosowaniu. A zatem Przewodniczgaca nie przekroczyta
swoich kompetencji i dziatata zgodnie z przepisami prawa.

Radny Eugeniusz Klesta stwierdzil, ze nie mowil, iz Przewodniczaca cokolwiek uczynita
niezgodnie z prawem zglaszajac wniosek a jedynie, ze ma watpliwos$ci, czy w momencie, kiedy
przedstawita opini¢ w przedmiotowej sprawie posiadata do tego wiasciwe umocowanie.

Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak poddata pod glosowanie wniosek
o rozszerzenie porzadku o projekt uchwaly w sprawie stwierdzenia wygasniecia mandatu

Radnemu Powiatu Karkonoskiego.

W glosowaniu jawnym, za pomoca programu eSesja umozliwiajacego sporzadzenie
i utrwalenie imiennego wykazu glosowania radnych, wzieto udziat 16. radnych.

Wynik glosowania:

za - 13 osob,
przeciw - 3 osoby,
wstrzymato sie - 0 osob.

Przewodniczaca stwierdzita, Zze wniosek zostal przyjety.

W zwigzku z brakiem innych wnioskow i uwag Przewodniczaca Rady przedstawita zmieniony
porzadek obrad. Porzadek obrad stanowi zalgcznik nr 2. do niniejszego protokotu.

Porzadek obrad po zmianie:
1. Otwarcie sesji.

2. Przedstawienie porzadku obrad.
3. Podjecie uchwaly w sprawie stwierdzenia wygasniecia mandatu Radnego Rady Powiatu
Karkonoskiego.
DRUK NR XX/6/2025
4. Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia Informacji o stanie realizacji zadan o$wiatowych
w szkolach i placéwkach prowadzonych przez Powiat Karkonoski w roku
szkolnym 2024/2025.
DRUK NR XX/1/2025
5. Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwate Nr XII1/90/2025 Rady Powiatu Karkonoskiego
z dnia 20 marca 2025 r. w sprawie okreSlenia zadan finansowanych ze srodkow Pan-
stwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepelnosprawnych w 2025 .
DRUK NR XX/2/2025
6. Podjecie uchwaly w sprawie pozbawienia kategorii drogi powiatowej nr 2733D
w miejscowosci Szklarska Poreba.
DRUK NR XX/3/2025




7. Podjecie uchwaly w sprawie zmian wieloletniej prognozy finansowej powiatu
karkonoskiego na lata 2025 — 2034.

DRUK NR XX/4/2025

8. Podjecie uchwaly w sprawie zmian w budzecie powiatu karkonoskiego na 2025 rok.
DRUK NR XX/5/2025

9. Podjecie uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi nr BRP.1510.2.2025.
DRUK NR XX/7/2025

10. Zatwierdzenie protokotu z XIX sesji Rady Powiatu Karkonoskiego.

11. Sprawozdanie Starosty Karkonoskiego z prac Zarzadu w okresie miedzysesyjnym.

12. Sprawozdanie Przewodniczacej Rady oraz Przewodniczacych Komisji z dziatalnosci
w okresie miedzysesyjnym.

13. Interpelacje i zapytania.

14. Whioski i o$wiadczenia radnych.

15. Sprawy rozne.

16. Zamkniecie sesji.

Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak poddata pod glosowanie
przyjecie porzadku obrad po zmianie.

W glosowaniu jawnym, za pomocg programu eSesja umozliwiajacego sporzadzenie
i utrwalenie imiennego wykazu glosowania radnych, wzieto udziat 16. radnych.

Wynik glosowania:

za - 13 os6b,
przeciw - 3 osoby,
wstrzymato sie - 0 osob.

Przewodniczaca stwierdzita, ze porzadek obrad po zmianie zostat przyjety.

Ad.3.

Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak przystapita do realizacji
punktu 3. porzadku obrad, dotyczacego podjecia uchwaly w sprawie stwierdzenia wygasniecia
mandatu Radnemu Powiatu Karkonoskiego.

Przewodniczaca Rady przedstawila pismo Wojewody DolnoSlaskiego wzywajace Rade
Powiatu do podjecia uchwaly w sprawie stwierdzenia wygasniecia mandatu Radnego Rady
Powiatu Karkonoskiego.

Przewodniczqca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak ogtosita przerwe.
Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak oglosita koniec przerwy
i poinformowatla, iz w trakcie przerwy wszyscy radni otrzymali projekt uchwaly w sprawie

stwierdzenia wygasniecia mandatu Radnego Rady Powiatu Karkonoskiego.

Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak otworzyla dyskusje.



Radny Jarostaw Kotlinski wyrazil zdziwienie stanowiskiem Wojewody Dolnoslaskiego
w sprawie podjetych czynnosci zmierzajacych do stwierdzenia wygasniecia mandatu radnemu
powiatu, ktory cieszy sie szacunkiem spotecznosci, ktéra reprezentuje. Zwrdcit sie z pytaniem,
dlaczego radni wczesniej nie otrzymali pisma od Wojewody w tejze sprawie. Stwierdzil, ze
radny Eugeniusz Klesta jest na tyle cztowiekiem przedsiebiorczym, ze nie potrzebuje wsparcia
powiatu w swojej dziatalnos$ci gospodarczej. Wyrazit zdziwienie, ze rada pochyla sie nad tym
problemem po raz kolejny, skoro jest tyle waznych tematéw do dyskusji. Dlaczego radni
samorzgdowi, ktdrzy majg tradycje samorzadu pierwszej Rzeczypospolitej, gdzie Wojewoda
byt przedstawicielem wtadzy wykonawczej, tak chetnie podejmujg temat pozbawienia radnego
Eugeniusza Klesty mandatu. Zapewne chodzi o to, ze radny jest niewygodnym radnym dla
obecnej wiekszosci w radzie. W przedstawionym obecnie projekcie jest to powtdrzenie tego,
co byto poprzednio. Nie ma tutaj nowych okolicznosci. Nowa okolicznos¢ to jest to, ze
Wojewoda nie chce sam podjgé decyzji. Dlaczego jednak samorzgdowiec ma wystepowac
przeciwko samorzgdowcowi. Dodat, ze lepiej bytoby podjgé¢ dyskusje w tej materii, aby
wystuchadé siebie nawzajem. Zaapelowat, zeby zagtosowaé przeciwko przyjeciu proponowanej
uchwaty.

Radna Alina Sudot-Kornalewicz stwierdzita, ze na ubiegtej sesji umodwiliSmy sie, ze nie
bedziemy podejmowac przedmiotowej uchwaty, gdyz nie bedziemy jako radni powiatu
karkonoskiego wygasza¢ drugiemu radnemu mandatu. Rozumie, ze pojawita sie dyspozycja od
Wojewody, ale to my jestesmy tutaj samorzgdem i to my jesteSmy radnymi. Zdaniem radnej
radni powinni zajac¢ sie inwestycjami, drogami i tym co jest najwazniejsze dla naszego powiatu.

Radny Zbigniew Pigtek stwierdzit, ze radny Eugeniusz Klesta jest dtugoletnim radnym i zdaje
sobie sprawe z tego, czym grozi podpisanie umowy na wykonanie okreslonej ustugi w zakresie
drég na terenie powiatu. Poprosit zatem o wyjasnienie przez radnego tej kwestii.

Radny Eugeniusz Klesta stwierdzit, ze prace w samorzadzie rozpoczat w 1990 r. Jednoczesnie
posiada techniczne wyksztatcenie oraz wiele uprawnie, w tym budowlane. Réwniez moze
pracowa¢ w radach nadzorczych oraz ukonczyt studium prawno-samorzgdowe. | to jak
stwierdzit byto podwaling mojego postrzegania samorzadu i funkcjonowania w samorzadzie.
Zawsze zdawat sobie sprawe, ze bedac osobg publiczng jako radny, czy to w gminie, czy
w powiecie i jednoczesnie prowadzgc dziatalnos¢ gospodarczg, podlegat pewnym rygorom
bardziej niz kazdy inny obywatel. Oswiadczyt, ze nigdy nie wzigt ztotéwki z budzetu powiatu,
a wrecz przeciwnie, na zasadach ogodlnej dostepnosci wnosit duze optaty z tytutu np.
korzystania z zasobdw geodezyjnych, ktore tez s3 majgtkiem powiatu, gdyz jest to pewien
element majatku powiatu. Z tego korzysta, gdyz to wynika z normalnego funkcjonowania.
Czym innym jest bowiem podpisywanie umow bezposrednio dotyczgcych wykonawstwa robét,
czy tez ustug na rzecz powiatu. To nie miato miejsca. Przytoczona przez Wojewode umowa,
byta warunkowg umowa, ktéra data mozliwos¢ zajecia pasa drogowego, co czynit od wielu lat
i byto zgodne z zasadami, ktére obowigzujg kazdego, kto ma zamiar zajgé pas drogowy.

Poinformowalt, ze na zajetym pasie drogowym nie umieszcza swoich wtasnych urzadzen. To nie
sg urzadzenia, ktére sg jego urzadzeniami. Wykonuje jedynie ustuge. Podobnie jak jego



samochody firmy, ktore jezdzg po drogach powiatowych. To takze forma korzystania z majgtku
powiatowego. Zajecie pasa drogowego odbywa sie zgodnie z zasadami, ktére nie okresla sam
powiat, tylko wynikajg z aktdw normatywnych, prawnych, czy to ustawy, czy rozporzadzen.
A zatem podlega kazdym takim samym rygorom jak kazdy inny, kto miatby zamiar zajg¢ pas
drogowy. Przeniesienie natomiast gwarancji z tejze umowy dotyczy tylko i wytgcznie tego ele-
mentu, ktory byt wykonywany w ramach zajecia pasa drogowego. Tej gwarancji i tak by musiat
udzieli¢ na zwyktych zasadach zajecia pasa drogowego. Ona jest tozsama. W zwigzku z tym,
przytaczane w pismie Wojewody wyroki sgddéw nie majg zastosowania w rzeczywistosci, ktéra
miata miejsce. Ponadto dodat, ze kazda umowa, ktdrg podpisuje zarzad, jest analizowana przez
radce prawnego. A zatem mozna przyjgé wniosek, iz dwdch cztonkdéw zarzadu, ktérzy podpisali
przedmiotowa umowe, rowniez ztamato w jaki$ sposdéb prawo, gdyz podpisali umowe, ktéra
z punktu widzenia tego, co sie zarzuca, byta od poczatku nielegalna, albowiem przekazano
majatek rzekomo radnemu powiatu. Zwrdcit sie z pytaniem, dlaczego Przewodniczgca Rady
artykutujac opinie do Wojewody nie korzystata z ustug Radcy Prawnego Rady Powiatu.
W zwigzku z tym takie dziatanie jest dla radnego niezrozumiate.

Radca prawny Dominik Kubacki nawigzujgc do wypowiedzi radnego stwierdzit, ze radca prawny
co do zasady sprawdza projekty aktéw normatywnych tworzonych przez Rade pod wzgledem
formalnoprawnym i takie czynnosci wykonat. Dodat, ze radca prawny nie decyduje
o merytorycznej tresci uchwaty, poniewaz merytoryczna tre$¢ jest decydowana tylko i wytacz-
nie przez wszystkich radnych powiatu.

Radny Eugeniusz Klesta stwierdzit, ze zawsze mozna moéwi¢ o pewnych sprawach, m.in.
o stronie moralnej i w zaleznosci od tego, kto jakie ma wychowanie, jaka tradycje ze soba
prezentuje, takg moze mie¢ moralnosc i widzenie swiata. A zatem zaapelowat do radnych, zeby
sie odnies¢ do faktu prawnego w sprawie zajecia pasa drogowego i podpisania warunkowej
umowy. To byta standardowa procedura postepowania, ktora byta elementem dodatkowym
po to, zeby mozna w ogodle byto wprowadzi¢ wykonawce na ten odcinek drogi. Takg samg
gwarancje udziela na roboty, tam gdzie zajmowany jest pas drogowy, niezaleznie od tego, czy
jest dodatkowa umowa, czy nie. To jest ta sama trzyletnia gwarancja. W zwigzku z tym
poinformowat, ze liczy na to, ze gtosowanie bedzie pozytywne i rada nie przyjmie
zaproponowanego projektu uchwat, gdyz brak przestanek prawnych uzasadniajgcych
wygaszenie mandatu. Dodat, ze w razie przyjecia przedmiotowego projektu uchwaty bedzie
korzystat z przystugujgcych mu srodkéw ochrony prawnej.

Radny Jarostaw Kotlidski poprosit o informacje w jakim terminie wptyneto pismo od Wojewody
do Biura Rady i jaki byt powdd, ze radni nie zapoznali sie z tak waznym dokumentem.

Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak poinformowata, ze pismo od
Wojewody wptyneto do Biura Rady Powiatu w dniu 24 wrzes$nia, natomiast radni w dniu
wczorajszym otrzymali ten dokument w formie elektronicznej do zapoznania sie.

W zwiazku z brakiem dalszych glosow do dyskusji Przewodniczaca Rady Powiatu
Karkonoskiego Kinga Nowak poddata pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie stwierdzenia
wygasniecia mandatu Radnemu Powiatu Karkonoskiego.

W glosowaniu jawnym, za pomocg programu eSesja umozliwiajagcego sporzadzenie



i utrwalenie imiennego wykazu glosowania radnych, wzieto udziat 16. radnych.

Wynik glosowania:

za - 8 o0s0b,
przeciw - 2 0so6b,
wstrzymato sie - 6 0s0b.

Przewodniczaca stwierdzila, Ze uchwata zostata podjeta.
Uchwala stanowi zalacznik nr 3 do niniejszego protokotu.
Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego zamkneta pkt 3. porzadku obrad.

Ad.4.

Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak przystagpita do realizacji
punktu 4. porzadku obrad, dotyczacego podjecia uchwaly w sprawie przyjecia Informacji
o stanie realizacji zadan oSwiatowych w szkotach i placowkach prowadzonych przez Powiat
Karkonoski w roku szkolnym 2024/2025.

Dyrektor Wydzialu O$wiaty i Zdrowia Aneta Watemborska przedstawita informacje.

Przewodniczaca Rady poprosita o przedstawienie opinii komisji na temat projektu uchwaty:
- Komisja Spraw Spotecznych — Przewodniczaca Komisji Agnieszka Bojko poinformowata, ze
opinia komisji jest pozytywna.

Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak otworzylta dyskusje.

Radna Alina Sudot-Kornalewicz podziekowata za przedstawiong informacje oraz za odpowiedz
na zapytanie. W latach 2023-2025 w placéwce odbylo sie prawie dziewie¢ kontroli
monitoringu. Zwrdcila sie z pytaniem, czy tak naprawde po kazdej z tych kontroli pojawiajq sie
te same zalecenia. One sie po prostu powtarzaja. A zatem, jak zamierzamy usprawnic
organizacje funkcjonowania jednostki przez kadre zarzadzajaca pod wzgledem ekonomicznym,
bo to jest zadanie wiasnie organu prowadzacego. A druga rzecz, skoro juz udato sie organowi
prowadzacemu dotrze¢ do protokotu nadzoru pedagogicznego, to czy Rada Powiatu moze
liczy¢ na to, ze te zalecenia beda wdrazane i wprowadzane w zycie tak, zeby oSrodek
funkcjonowat dobrze.

Dyrektor Wydzialu Oswiaty i Zdrowia Aneta Watemborska poinformowatla, ze jako organ
prowadzacy, tak naprawde nie mamy tutaj zadnego wptywu na to, kto jest zatrudniony i jaki
jest wymiar etatow pracownikéw pedagogicznych. Jest to bowiem zwigzane z ramowymi
planami nauczania oraz zapewnieniem opieki, a to reguluja przepisy. Co roku dyrektor takiej
placéwki, jak i innych jednostek oSwiatowych, w miesigcu maju sktada projekt organizacji
takiej placowki, jesli chodzi o tq sfere pedagogiczna. I tutaj sprawdzamy pod katem, czy jest to
zgodne z prawem, czy tych pracownikow nie ma za duzo, czy pracownicy sie nie dubluja.

Organ nadzoru sprawdza ich kwalifikacje, a powiat do tego uprawnien nie posiada. Kiedy
opinia kuratorium jest pozytywna, powiat nie posiada mozliwosci prawnych negowania
czegokolwiek. Obecnie, kiedy Miodziezowy Osrodek Wychowawczy otrzymal zgode na



utworzenie czterech grup, to jest fatwo policzy¢ 48 dzieci. Tworzy sie na terenie oSrodka trzy
grupy. Z nieuzasadnionego powodu nie tworzy sie czwartej. Dlaczego nie ma tej czwartej grupy
podczas gdy jest wystarczajaca baza. PostanowiliSmy ze trzeba zrobi¢ kompleksowa duza
kontrole. Ona caty czas trwa. O wynikach kontroli radni zostang powiadomieni. Dodata, zZe
struktura zatrudnienia musi sie dostosowa¢ do potrzeb tej placowki. Dodatkowo
poinformowata, Ze jako organ prowadzacy nie mamy takich kompetencji, zeby wchodzi¢ az tak
bardzo gleboko w dokumentacje, ktora musi wychowawca, czy nauczyciel prowadzi¢. Nie
mozemy zadaC w zaden sposOb, ani nawet prosi¢ o to, Zeby kto§ nam przedstawit
wielospecjalistyczne oceny poziomu funkcjonowania ucznia, gdyz tam sa dane wrazliwe. Tym
samym nie mozemy w zaden sposob czyta¢ indywidualnych programéw terapeutycznych,
moze to uczyni¢ jedynie kurator o$wiaty. Poza tym konstruktywne wnioski z kontroli, ktére
z pewnoscig wkrétce radni otrzymaja, same utozg scenariusz i program naprawczy oSrodka.

Radny Jarostaw Kotlinski zwrocit sie z pytaniem, czy struktura sprawozdania, ktora zostala
przedstawiona nie powinna ulec zmianie. Skoro bowiem rozmawiamy o finansach,
o finansowaniu, o etatach, to sa to jak najbardziej wazne elementy, ale jakie zastosowanie
posiada ta wiedza, skoro wydzial sie tym nie zajmuje. Ponadto poinformowal, Zze Dom
Wczasow Dzieciecych musiat oddac nienaleznie pobrang dotacje za okres wakacyjny. Poprosit
o uzupelienie przedstawionej informacji o placowki niepubliczne, gdyz one powstaja na
terenie naszego powiatu.

Dyrektor Wydzialu O$wiaty i Zdrowia Aneta Watemborska poinformowata, ze Prawo
oSwiatowe stanowi o tym, co powinna zawiera¢ taka informacja, stad tez taki wyglad tej
prezentacji, ale faktycznie w przysztym roku szkolnym postara sie o inny wyglad prezentacji.
Ponadto dodata, Ze Domy Wczasoéw Dzieciecych to pewna nieScistos¢ w prawie, poniewaz my
nie jesteSmy ich organami prowadzacymi, my tylko jesteSmy posrednikami w przekazywaniu
pozyskanych srodkéw finansowych z Ministerstwa na dziatalnos¢ tych domoéw. Prawo nie
stanowi wprost o tym, w jakiej sytuacji wyptacamy srodki, a w jakiej nie wyptacamy. Domy
Wczasow Dzieciecych to sg instytucje dziatajace od wielu lat, ktére mialty w swoich strukturach
prowadzi¢ szkote. Czyli dziecko bylo kierowane do Domu Wczas6w Dzieciecych na miesiac,
dwa, trzy, w zaleznoSci od schorzenia, ktére go dotykalo. Tam dziecko chodzito do szkoly,
ktora byla w tym domu i te szkoty w tych domach otrzymywaty srodki na swojq organizacje
i na dziatalno$¢ oSwiatowa. Taka szkota w Domu Wczasow Dzieciecych funkcjonuje, mozna
powiedziec idealnie, to szkota w Karpaczu na Zarzeczu. Natomiast trudno jest zarzucac, ani tez
w zasadzie nawet chyba zarzutem to nie mozna nazwac, ze Powiat Karkonoski nie wyplaca
Domom Wczaséw Dzieciecych srodkéw finansowych za okres wakacji, poniewaz w okresie
wakacji nie ma edukacji. To za dwa miesigce wakacji tatwo policzy¢, jakie to sg pieniadze.
Poza tym ten sam Dom Wczasow Dzieciecych, w tym czasie rejestruje sie w bazie kuratoryjnej
jako osrodek organizujacy kolonie letnie, gdzie komercyjnie Swiadczy ustugi w tym zakresie.
A zatem, dopoki przepisy prawa, bo Wydzial Oswiaty i Zdrowia, a takze Starosta,
zawnioskowalismy do organéw wyzszego rzedu oraz do Kancelarii Premiera o to, aby uscislit
te przepisy, dotad nie bedzie to jasno sprecyzowane, dotad beda wystepowaly problemy
interpretacyjne.



Radny Jarostaw Kotlinski stwierdzit, ze dyrektor poinformowata, ze sq potrzeby i mozliwosci
poszerzenia dziatalnosci szkoty ,,Junior” w Mitkowie, ale skad dzieci do tej szkoty, gdyz tam
przychodza dzieci, ktére sa rownoczesnie pensjonariuszami tego osrodka i one albo maja
orzeczenie, albo takiego orzeczenia nie posiadaja.

Dyrektor Wydzialu O$wiaty i Zdrowia Aneta Watemborska poinformowata, ze wszystkie
dzieci majq orzeczenia, bo to jest wymog, ale s tez dzieci z zewnatrz. Wiec teraz jest to
powazny problem. Nie wiemy, jak mamy ten problem rozwigza¢. Na trzy zmiany nikt nie
bedzie prowadzit zaje¢ z tymi dzie¢mi, gdyz czesto sag dowozone na wozkach. Ponadto musi
by¢ tez przestrzen do prowadzenia zaje¢, albowiem pomieszczenia sq bardzo mate.

Radna Julia Maczek podziekowata dyrektorowi o$wiaty za merytoryczne wystapienie.

Starosta Karkonoski Krzysztof Wisniewski w imieniu Zarzadu Powiatu Karkonoskiego
podziekowal za przedstawiong informacje i zyczyt nowo powotanej dyrektor sukceséw w pracy
zawodowej.

W zwigzku z brakiem dalszych zgloszen do dyskusji Przewodniczaca Rady Powiatu
Karkonoskiego Kinga Nowak poddata pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie przyjecia
Informacji o stanie realizacji zadan oswiatowych w szkotach i placowkach prowadzonych przez
Powiat Karkonoski w roku szkolnym 2024/2025.

W glosowaniu jawnym, za pomoca programu eSesja umozliwiajacego sporzadzenie
i utrwalenie imiennego wykazu glosowania radnych, wzieto udziat 16. radnych.

Wynik glosowania:

za - 15 os6b,
przeciw - 0 oséb,
wstrzymata sie - 1 osoba.

Przewodniczaca stwierdzita, ze uchwata zostata podjeta.
Uchwala stanowi zalacznik nr 4 do niniejszego protokotu.
Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego zamkneta pkt 4. porzadku obrad.

Przewodniczqca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak ogtosita przerwe.

Ad.5.

Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak oglosita koniec przerwy
i przystgpita do realizacji punktu 5. porzadku obrad, dotyczacego podjecia uchwaly
zmieniajacej uchwate Nr XII1/90/2025 Rady Powiatu Karkonoskiego z dnia 20 marca 2025 r.
w sprawie okreSlenia zadan finansowanych ze srodkow Panstwowego Funduszu Rehabilitacji
Os6b Niepelnosprawnych w 2025 r.

Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie Ewelina Wojcik przedstawita projekt
uchwaly.

Przewodniczaca Rady poprosita o przedstawienie opinii komisji na temat projektu uchwaty:
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- Komisja Budzetu, Finanséw i Majatku Powiatu — Przewodniczgca Komisji Julia Maczek
poinformowala, Ze opinia komisji jest pozytywna,

- Komisja Spraw Spotecznych — Przewodniczaca Komisji Agnieszka Bojko poinformowata, ze
opinia komisji jest pozytywna.

Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak otworzyta dyskusje.

W zwiazku z brakiem zgloszen do dyskusji Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego
Kinga Nowak poddata pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie przyjecia Informacji
o stanie realizacji zadan oSwiatowych w szkotach i placowkach prowadzonych przez Powiat
Karkonoski w roku szkolnym 2024/2025.

W glosowaniu jawnym, za pomoca programu eSesja umozliwiajacego sporzadzenie
i utrwalenie imiennego wykazu glosowania radnych, wzieto udziat 16. radnych.

Wynik glosowania:

za - 15 os6b,
przeciw - 0 oséb,
wstrzymatla sie - 1 osoba.

Przewodniczaca stwierdzila, Ze uchwata zostata podjeta.
Uchwala stanowi zalacznik nr 5 do niniejszego protokotu.
Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego zamkneta pkt 5. porzadku obrad.

Ad.6.

Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak przystapita do realizacji punktu
6. porzadku obrad, dotyczacego podjecia uchwaly w sprawie pozbawienia kategorii drogi
powiatowej nr 2733D w miejscowosci Szklarska Poreba.

Dyrektor Wydzialu Drég Powiatowych Andrzej Strzelczyk przedstawit projekt uchwaty.

Przewodniczaca Rady poprosita o przedstawienie opinii komisji na temat projektu uchwaty:
- Komisja Budownictwa, Infrastruktury i Rozwoju Powiatu — Przewodniczacy Komisji
Artur Gornicki poinformowal, ze opinia komisji jest pozytywna.

Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak otworzyta dyskusje.

Radny Eugeniusz Klesta poprosit o informacje, czy to jest cata droga nasza, czy tylko czesc tej
drogi.

Dyrektor Wydzialu Drog Powiatowych Andrzej Strzelczyk poinformowal, Ze to jest caly
odcinek naszej drogi. Droga przekazywana jest w catosci.

W zwigzku z brakiem dalszych zgloszen do dyskusji Przewodniczaca Rady Powiatu
Karkonoskiego Kinga Nowak poddata pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie
pozbawienia kategorii drogi powiatowej nr 2733D w miejscowosci Szklarska Poreba.

W glosowaniu jawnym, za pomoca programu eSesja umozliwiajacego sporzadzenie
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i utrwalenie imiennego wykazu glosowania radnych, wzieto udziat 16. radnych.

Wynik glosowania:

za - 15 os6b,
przeciw - 0 oséb,
wstrzymatla sie - 1 osoba.

Przewodniczaca stwierdzila, Ze uchwata zostata podjeta.
Uchwata stanowi zalacznik nr 6 do niniejszego protokotu.
Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego zamkneta pkt 6. porzadku obrad.

Ad.7.

Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak przystagpita do realizacji
punktu 7. porzadku obrad, dotyczacego podjecia uchwaly w sprawie zmian wieloletniej
prognozy finansowej powiatu karkonoskiego na lata 2025-2034.

Skarbnik Powiatu Karkonoskiego Malgorzata Jarosz-Nowosielska przedstawila projekt
uchwaty.

Przewodniczaca Rady poprosita o przedstawienie opinii komisji na temat projektu uchwaty:
- Komisja Budzetu, Finanséw i Majatku Powiatu — Przewodniczqca Komisji Julia Maczek
poinformowata, Ze opinia komisji jest pozytywna.

Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak otworzyta dyskusje.

W zwigzku z brakiem zgloszen do dyskusji Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego
Kinga Nowak poddata pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie zmian wieloletniej prognozy
finansowej powiatu karkonoskiego na lata 2025-2034.

W glosowaniu jawnym, za pomocg programu eSesja umozliwiajacego sporzadzenie
i utrwalenie imiennego wykazu glosowania radnych, wzieto udziat 16. radnych.

Wynik glosowania:

za - 13 0sob,
przeciw - 0 osob,
wstrzymaty sie - 3 osoby.

Przewodniczaca stwierdzita, Ze uchwata zostata podjeta.
Uchwala stanowi zalgcznik nr 7 do niniejszego protokotu.
Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego zamkneta pkt 7. porzadku obrad.

Ad.8.

Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak przystapita do realizacji
punktu 8. porzadku obrad, dotyczacego podjecia uchwaty w sprawie zmian w budzecie powiatu
karkonoskiego na 2025 rok.

Skarbnik Powiatu Karkonoskiego Malgorzata Jarosz-Nowosielska przedstawila projekt
uchwaly.
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Przewodniczaca Rady poprosita o przedstawienie opinii komisji na temat projektu uchwaty:

- Komisja Budzetu, Finanséw i Majatku Powiatu — Przewodniczaca Komisji Julia Maczek
poinformowala, Ze opinia komisji jest pozytywna,

- Komisja Budownictwa, Infrastruktury i Rozwoju Powiatu — Przewodniczacy Komisji
Artur Gornicki poinformowat, ze opinia komisji jest pozytywna,

- Komisja Spraw Spotecznych — Przewodniczaca Komisji Agnieszka Bojko poinformowata, ze
opinia komisji jest pozytywna.

Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak otworzyta dyskusje.

Radny Eugeniusz KleSta stwierdzil, ze uchwaly budzetowe sa tymi uchwatami, ktére
najbardziej powinny absorbowa¢ radnych i jakby pokazuja tez co sie dzieje w powiecie.
Niestety musimy stwierdzi¢ jako klub radnych Prawa i Sprawiedliwosci, ze co roku mamy ten
sam scenariusz i jest on negatywnym scenariuszem patrzac na wykonanie tych zadan
budzetowych. A zatem trudno glosowac za budzetem, chociaz sa tam r6zne elementy, ktore sa
rowniez pozytywne dla powiatu, ale trudno sie zgodzi¢ z tym, ze przesuwanie, przekladanie
zadan i wycofanie, zmniejszanie budzetu jest czym$ pozytywnym. W zwiazku z tym, Ze takie
zapisy w tym projekcie uchwaty sa, Klub radnych Prawa i Sprawiedliwosci nie moze glosowac
za przyjeciem tejze uchwaty, a zatem klub wstrzyma sie w tym glosowaniu i apelujemy do
zarzadu, azeby zrobi¢ wszystko, zZeby te zadania, ktére sie wpisuje do budzetu na poczatku roku
budzetowego starac sie wykonywac.

Radny Jarostaw Kotlinski poprosit o dodatkowe informacje na temat boiska sportowego
w Piechowicach.

Sekretarz Powiatu Ewa Lijewska poinformowala, ze stworzony zostat projekt o dofinansowanie
i otrzymaliSmy 100%, czyli 1,6 mln z}. To nieprawda, Ze nie ma na to pieniedzy. Tylko czes¢
Srodkéw zostata przepisana na przyszty rok, a doktadnie 300.360 zt z miliona szeSciuset. Tylko
czes¢ Srodkéw zostata przepisana na nastepny rok, poniewaz zadanie konczy sie
w kwietniu przysztego roku. Nie mozemy go skonczy¢ w grudniu, nie posiejemy np. trawy, nie
zrobimy boiska, ale bedzie piekne boisko, bo wszystkie srodki juz dawno otrzymaliSmy. Polski
Czerwony Krzyz z Warszawy przestat srodki na konto powiatu karkonoskiego.

Starosta Karkonoski Krzysztof Wisniewski stwierdzil, ze budzet roczny jest budzetem, nad
ktérym sie pracuje. Dokonuje sie pewnych zmian, dokonuje sie pewnych przesuniec,
wprowadza sie nowe srodki. W tym roku budzetowym wprowadziliSmy dwa nowe zadania. To
jest remont drogi z Dziwiszowa do Ptoszczyny i remont drogi w Czernicy. Nie mieliSmy tego
zaplanowanego w 2024 roku. Podobnie droga w Piechowicach. Nie jest bowiem tak, ze oprécz
zalacznika inwestycyjnego, ktory przyjmujemy na sesji podczas sesji budzetowej, duzo jeszcze
Srodkow i zadan realizujemy i wprowadzamy w ciggu roku budzetowego. A wiec nalezy
stwierdzi¢, ze jest wrecz przeciwnie. Dobrze, ze Rada podejmuje uchwaly o pewnych
zmianach, poniewaz dzieki temu mozemy przesuwac Srodki, ktore nie sa zaangazowane do
innych zadan, do innych projektow jako inne wkiady wlasne, zeby realizowac czy to remonty
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drog, czy mostow, czy doméw pomocy spotecznej, czy domu dziecka. Oczywiscie w sytuacji,
kiedy z budzetu rocznego wpisujemy zadania do wieloletniej prognozy finansowej, to
oczywiste jest, Ze jest to normalna procedura kazdej jednostki samorzadu terytorialnego, czy to
gminy, czy powiatu, czy wojewddztwa.

Radny Jarostaw Kotlinski ad vocem wypowiedzi pani sekretarz stwierdzit, iz rozumie, zZe
wydaliSmy w tym roku 300 tysiecy, a w przysztym roku wydamy milion dwieScie tysiecy.

Sekretarz Powiatu Ewa Lijewska poinformowata, ze nie mozna czyni¢ krytyki z tego, ze
napisaliSmy projekt i pozyskaliSmy dla powiatu milion szes¢set tysiecy. Dodata, ze rok
budzetowy jeszcze sie nie skoniczyt. Planujemy na ten rok wydatki i planujemy czes¢ wydatkow
na przyszty rok, poniewaz realizacja tego boiska trwa do konca kwietnia przysztego roku, na
pewno w grudniu, czy w styczniu nie beda wykonywane roboty budowlane. Moga by¢
wykonywane w tym czasie inne zadania np. uzgodnienia w sprawie jakich$ pozwolen. Zadanie
zakonczymy w przyszitym roku.

Radny Robert Zapora stwierdzil, ze wolalby, aby zadanie zakonczy¢ mimo wszystko wiosna.
Jezeli mieszkancy czekali na to boisko dwadziescia pare lat, to poczekamy jeszcze pot roku,
ale ja wiem, ze jak sie konczy inwestycje wiosng to jest to lepiej niz jak sie konczy w grudniu.

Czlonek Zarzadu Powiatu Karkonoskiego Stawomir Celt zwrocit uwage, ze powiat miat krétki
czas na zlecenie dokumentacji projektowo-kosztorysowej, na wszystkie pozwolenia, ktore s
niezbedne, no i oczywiscie na ogloszenie przetargu w celu wylonienia wykonawcy. Dlatego
inwestycja przebiega w szybkim tempie i dlatego wystapily drobne przesuniecia.

W zwigzku z brakiem dalszych zgloszen do dyskusji Przewodniczaca Rady Powiatu
Karkonoskiego Kinga Nowak poddata pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie zmian
w budzecie powiatu karkonoskiego na 2025 rok.

W glosowaniu jawnym, za pomoca programu eSesja umozliwiajacego sporzadzenie
i utrwalenie imiennego wykazu glosowania radnych, wzieto udziat 16. radnych.

Wynik glosowania:

za - 13 0sob,
przeciw - 0 osob,
wstrzymaty sie - 3 osoby.

Przewodniczaca stwierdzita, Ze uchwala zostata podjeta.
Uchwala stanowi zalacznik nr 8 do niniejszego protokotu.
Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego zamknela pkt 8. porzadku obrad.

Ad.9.
Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak przystapita do realizacji

punktu 9. porzadku obrad, dotyczacego podjecia uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi
nr BRP.1510.2.2025.
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Przewodniczgca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Agnieszka Lemiszewska poinformowata
0 zakresie skargi i rekomendowala radzie w imieniu komisji uzna¢ skarge za nieuzasadniong.

Przewodniczaca Rady poprosita o przedstawienie opinii komisji na temat projektu uchwaty:
- Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji — Przewodniczaca Komisji Agnieszka Lemiszewska
poinformowala, Ze opinia komisji jest pozytywna.

Przewodniczaca Rady Powiatu Kinga Nowak otworzyta dyskusje.

Radny Jarostaw Kotlinski stwierdzil, Ze nie mozna czyni¢ zarzutu przedsiebiorcy, ze stara sie
o $rodki z funduszu na szkolenia i tego elementu nie powinno podnosi¢ sie w argumentacji,
ktéra pojawita sie tutaj w wypowiedzi.

W zwigzku z brakiem dalszych zgloszen do dyskusji Przewodniczaca Rady Powiatu
Karkonoskiego Edyta Bielecka zamkneta dyskusje i poddata pod glosowanie projekt uchwaty
w sprawie rozpatrzenia skargi nr BRP.1510.2.2025.

W glosowaniu jawnym, za pomocg programu eSesja umozliwiajacego sporzadzenie
i utrwalenie imiennego wykazu glosowania radnych, wzieto udziat 16. radnych.

Wynik glosowania:

za - 14 osob,
przeciw - 0 oséb,
wstrzymaty sie - 2 osoby.

Przewodniczaca stwierdzila, Ze uchwata zostata podjeta.
Uchwala stanowi zalacznik nr 9 do niniejszego protokotu.
Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego zamkneta pkt 9. porzadku obrad.

Ad.10.
Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak przystapita do realizacji punktu

10. porzadku obrad, dotyczacego zatwierdzenia protokotéow z XIX sesji Rady Powiatu
Karkonoskiego.

Przewodniczaca zwrdcita sie do radnych z pytaniem, czy sa wnioski formalne do protokotu
z XIX Sesji Rady Powiatu Karkonoskiego. Wobec braku wnioskéw poddata pod glosowanie
przedstawiony protokoét.

W glosowaniu jawnym, za pomocg programu eSesja umozliwiajacego sporzadzenie
i utrwalenie imiennego wykazu glosowania radnych, wzieto udziat 16. radnych.

Wynik glosowania:

za - 15 osob,
przeciw - 0 osob,
wstrzymata sie - 1 osoba.

Przewodniczaca stwierdzita, ze protokot z XIX Sesji Rady Powiatu Karkonoskiego zostat
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przyjety. Protokot z XIX Sesji Rady Powiatu Karkonoskiego stanowi zalacznik nr 10 do
niniejszego protokotu.

Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego zamkneta pkt 10. porzadku obrad.

Ad.11.
Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak przystapita do realizacji punktu

11. porzadku obrad, dotyczacego sprawozdania Starosty Karkonoskiego z prac Zarzadu
Powiatu Karkonoskiego w okresie miedzysesyjnym.

Starosta Karkonoski Krzysztof Wisniewski przedstawit sprawozdanie z dziatalno$ci Zarzadu
Powiatu Karkonoskiego w okresie miedzysesyjnym. Uzupelniajac zlozone sprawozdanie
poinformowal, Ze:

- Zarzad Powiatu Karkonoskiego zrealizowal postepowanie przetargowe na zamkniecie tych
wykopéw, ktore zostaly po firmie Urbit. W tej chwili jesteSmy na etapie wytaniania nowego
wykonawcy.

Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak poinformowata o mozliwosci
zadawania pytan do przedstawionego przez Staroste sprawozdania.

Radny Eugeniusz Klesta zwrocit sie z pytaniem z jakich srodkow bedzie placona ta umowa.
Jezeli to bedzie z tych srodkow, ktore sq na ta droge przeznaczone, to czy w tym uktadzie prawo
pozwala nam na dzielenie fragmentaryczne tej drogi w takim dziwnym zakresie. Czy w zwiazku
z tym, ze przetarg wygrat inny wykonawca, to koszty beda przerzucone na innego wykonawce,
ktory wykonywat ta robote budowlana, czy tez beda zaptacone z budzetu powiatu.

Starosta Karkonoski Krzysztof Wisniewski poprosit o uszczegétowienie pytania.

Radny Eugeniusz Klesta poprosit o wyjasnienie w jakiej konstrukcji prawnej beda
wykonywane prace na odcinku drogi, gdzie powiat odstapit od umowy.

Starosta Karkonoski Krzysztof Wisniewski poinformowal, ze jesli chodzi o firme, ktéra
wygrala to postepowanie w 2024 roku, firma Urbit, Zarzad Powiatu Karkonoskiego odstapit od
tej umowy. Ta umowa w tej chwili nie obowigzuje. Oczywiscie mamy tam pewne zapisy
mowiace o karach umownych, o inwentaryzacji, o0 wzajemnym rozliczeniu. JesteSmy tutaj na
tym etapie, zZeby jak najszybciej zabezpieczy¢ te dwa wykopy przed zima, bo nie wyobraza
sobie sytuacji pozostawienia tego, kiedy spadnie $nieg, kiedy beda opady, no i tez konstrukcja
samej jezdni w tym momencie jest bardzo mocno zagrozona, narazona na opady deszczu, przez
to przesigkanie, niszczenie i degradowanie pod wplywem czynnikow przyrody.

W zwigzku z tym rozpisaliSmy przetarg, aby wytoni¢ wykonawce, ktéry wykopy zamknie
i zrobi to zgodnie z nasza wczeSniejsza dokumentacja projektowa wczesniejsza, ktora
posiadamy, zgodnie z technologia. Dodal, Ze jesteSmy juz po rozmowie w Urzedzie
Wojewoddzkim i w Urzedzie Marszatkowskim. Bedziemy mogli wykorzystac te pule srodkow,
ktora mamy zabezpieczong u Marszatka tj. 30 milionow i u Wojewody takze 30 milionow zt.
Zwrocimy sie z wnioskiem, poniewaz 60 milionéw zt zostaly zabezpieczone doktadnie na ten
cel tj. na remont drogi. Dodal, Ze w tej chwili juz przystepujemy do ogloszenia przetargu
unijnego na 52 kilometry drogi, z wylaczeniem tych dwoch 300-metrowych odcinkow. Wiec
w tej chwili zabezpieczamy te srodki z naszego budzetu i zwrécimy sie do Urzedu
Marszatkowskiego, jak rowniez do Urzedu Wojewddzkiego, zeby nam zwrocili za pierwszy
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przetarg. OczywiScie nie jest to komfortowa sytuacja dla nikogo, natomiast uwaza, zZe
postepujemy wiasciwie ze wzgleddw i bezpieczenstwa, ale tez konstrukcji catej tej jezdni, wiec
tutaj absolutnie nie mieliSmy innego wyjscia.

Radny Jarostaw Kotlinski zwrocit sie z pytaniem, czy to prawda, Ze na drodze pomiedzy
Cieplicami a Podgérzynem wykonywane sa odwierty kontrolne. Jezeli to jest prawda, to czy
jesteSmy wilasciwie zabezpieczeni prawnie przed konsekwencjami utraty ewentualnie
gwarancji powykonawczej.

Starosta Karkonoski Krzysztof Wisniewski stwierdzil, ze to sg plotki. Od granicy z miastem
Jelenia Gora do granicy z Podgorzynem wykonane zostaly dwa odwierty, wiec tutaj absolutnie
nie ma zadnego zagrozenia utraty gwarancji. Oczywiscie w momencie, kiedy zleciliSmy te
odwierty, powiadomili$my firme, ktéra wykonywata ten remont, przebudowe tej drogi.
Niestety nikt z firmy na miejscu sie nie pojawil, byt inspektor nadzoru, nie byto kierownika,
nie byto wiasciciela tej firmy. Wiec takie odwierty zostaty zrobione, prébki zostaly pobrane,
tak to potwierdzam. Natomiast absolutnie nie ma tutaj zadnego zagrozenia utraty gwarancji.

Radny Eugeniusz Klesta ad vocem wypowiedzi Starosty stwierdzil, ze zgadzamy sie wszyscy
ze stwierdzeniem, iz im szybciej temat zamkniemy, tym lepiej dla wszystkich mieszkancow.
Jakby tu jest pelna zgoda i nie ma o czym rozmawiac. Poprosit o potwierdzenie, ze odtwarzamy
to czego nie ma, czyli odcinek drogi, zeby mieszkancy mogli bezpiecznie jezdzi¢. Czy zatem
rowniez bedziemy zdejmowali drugg czes¢ tej potowy jezdni i robili dalszg tgq robote, zeby
wylaczy¢ catkiem 300 metrow z przetargu.

Starosta Karkonoski Krzysztof Wisniewski stwierdzil, ze dotyczy to dokladnie tych dwdéch
trzysta metrowych odcinkow drogi, ktére zostaty sfrezowane i czeSciowo wykorytowane, gdyz
zgodnie z nasza dokumentacja projektowa, wykonawca powinien wykorytowac te droge na
glebokos¢ okoto 55 centymetréw, no i pozniej warstwa po warstwie, czyli najpierw 20
centymetrow. Mowimy w ogoéle o technologii, ktéra ma by¢ zastosowana na wysokosci
Marczyc. Natomiast to co zostato zlecone, to méwimy tylko o tych dwéch 300-metrowych
wykopach. Czyli wykonawca bedzie musial jeszcze wykorytowa¢ do glebokosci 55 cm,
nastepnie zgodnie z nasza dokumentacja projektowa, zamowi¢ kruszywo wymieszane
z cementem w weZle betoniarskim, przywiez¢ tam na miejsce, utozy¢ i nastepnie odbudowywac
kolejne warstwy, korficzac na tej warstwie juz ostatecznej, czyli scieralnej. Takze w momencie,
kiedy rozpiszemy nowy przetarg i wejdzie nowy wykonawca, to zeby juz te dwa,
trzystumetrowe odcinki byly gotowe. Dodal, Ze zastanawialiSmy sie, czy nie zostawic tego na
warstwie tylko wiazacej, bez warstwy Scieranej. Ale tutaj technicznie zwr6cono nam uwage, ze
bedzie to bardzo niebezpiecznie, poniewaz sami stworzymy tam pewng niecke bardzo
niebezpieczng i woda z tej czesci niesfrezowanej bedzie Sciekata, co moze powodowac
lodowisko i bardzo niebezpieczng sytuacje.

Radny Eugeniusz Klesta zwrocil sie z pytaniem, w jaki sposéb zabezpieczone beda
rozszerzenia gwarancyjne dotyczace odcinka drogi, gdzie w polowie bedzie miata jedna firma,
a druga potowa, ktéra nie byla ruszona, bedzie miata druga firma i bedzie styk potaczenia tych
dwoch elementow, ktore sg z konstrukcjq drogi.

Starosta Karkonoski Krzysztof Wisniewski stwierdzil, ze gwarancja na to zadanie, ktore
zlecamy w tej chwili bedzie na 72 miesigce. Poinformowal, Ze generalnie nie widze problemu
z gwarancja, albowiem czesto bywa tak, ze zlecamy jakie$ zadanie, wykonawcy biorg sobie
czes¢ drogi, ktéry wykonuje podwykonawca, a cze$¢ drogi wykonuje firma, ktéra wygrata
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przetarg. Dodal, ze zaczniemy ten proces od nowa, czyli nowa organizacja ruchu dla wszystkich
10 etapoéw. By¢ moze zamienimy daty w kwestii poszczego6lnych etapéw, bo jak wiadomo
zgodziliSmy sie na to, zeby wykonac etap drugi, p6zniej etap pierwszy, etap trzeci. Wiec jakby
to wszystko jest juz tutaj do ustalenia z nowym wykonawca. Wazne jest to, ze idziemy do
przodu, ze nie zostawiamy mieszkancow powiatu karkonoskiego z duzym problemem
komunikacyjnym.

W zwiazku z brakiem zgloszen do dyskusji Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego
zamkneta pkt 11. porzadku obrad.
Sprawozdanie Starosty Karkonoskiego stanowi zalacznik nr 11. do niniejszego protokotu.

Ad.12.
Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak przystapita do realizacji punktu

12. porzadku obrad, dotyczacego sprawozdania Przewodniczacej Rady oraz przewodniczacych
komisji z dziatalnosci w okresie miedzysesyjnym.

Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak poinformowala, ze w okresie
miedzysesyjnym wykonywata czynno$ci zwigzane z przygotowaniem obecnej sesji rady.

Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak poprosita przewodniczacych
komisji o sprawozdania z dziatalnosci w okresie miedzysesyjnym.

- Komisja Rewizyjna — Przewodniczacy Komisji Zbigniew Pigtek poinformowat, zZe komisja
w okresie miedzysesyjnym przeprowadzita dwie kontrole,

- Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji — Przewodniczaca Komisji Agnieszka Lemiszewska
poinformowala, Ze komisja nie obradowata w okresie miedzysesyjnym,

- Komisja Budzetu, Finanséw i Majatku Powiatu — Przewodniczqca Komisji Julia Maczek
poinformowata, ze Komisja odbyla jedno posiedzenia na ktérym byly omawiane tematy na
dzisiejszq sesje,

- Komisja Spraw Spotecznych — Przewodniczaca Komisji Agnieszka Bojko poinformowata, ze
Komisja odbyla jedno posiedzenie na ktérym byly omawiane tematy na dzisiejsza sesje,

- Komisja Budownictwa, Infrastruktury i Rozwoju Powiatu — Przewodniczacy Komisji Artur
Gornicki poinformowal, Ze Komisja odbyla jedno posiedzenie na ktérym byly omawiane
tematy na dzisiejszg sesje.

- Komisja Turystyki, Sportu i Promocji Powiatu — Przewodniczacy Komisji Robert Zapora
poinformowal, Ze komisja nie obradowata w okresie miedzysesyjnym,

Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak poinformowata o mozliwosci
zadawania pytan do przedstawionych sprawozdan Przewodniczacej Rady Powiatu oraz
Przewodniczacych Komisji.

W zwiazku z brakiem zgloszen do dyskusji Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego
zamkneta pkt 12. porzadku obrad.

Ad.13.
Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak przystapita do realizacji punktu

13. porzadku obrad — Interpelacja i zapytania.

Radna Julia Maczek poinformowata, ze sklada interpelacje w sprawie pilnej przebudowy
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skrzyzowania drog powiatowych DP2763D i DP2492D w Starej Kamienicy oraz remontu drogi
powiatowej DP2763D przebiegajacej przez Stara Kamienice i Kromndéw w gminie Stara
Kamienica.

W zwigzku z brakiem dalszych zgloszen Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga
Nowak zamkneta pkt 13. porzadku obrad.

Ad.14.
Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak przystapita do realizacji punktu
14. porzadku obrad — Wnioski i oSwiadczenia radnych.

Radny Jarostaw Kotlinski stwierdzil, Ze ma nadzieje, iz radny Eugeniusz Klesta dotrwa konca
kadencji oraz, ze Wojewoda rowniez nie ugnie sie i podejmie decyzje taka, ktéra uszanuje
spotecznos¢ lokalng. Dodal, ze jako Rada stracimy bardzo duzo, jezeli radny bedzie musiat
odejs¢ i ma nadzieje, ze madros¢ zwyciezy, zZe prawda zwyciezy.

W zwigzku z brakiem dalszych zgloszen Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga
Nowak zamknela pkt 14. porzadku obrad.

Ad.15.
Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak przystapita do realizacji punktu
15. porzadku obrad — Sprawy rozne.

Starosta Krzysztof Wisniewski zaprosit wszystkich radnych na karkonoskie spotkania
turystyczne, ktore odbeda sie w najblizszy piatek. Liczy na obecnos¢ radnych, gdyz jest to
wyjatkowa chwila dla gestorow, dla mieszkancéw, dla organizacji pozarzadowych, dla
wszystkich tych, ktorzy w sposob w sposob szczegdlny, ale tez taka codzienng swoja ciezka
praca, ogromnym zaangazowaniem wplywaja na promocje powiatu karkonoskiego. W tym
roku podobnie jak w roku minionym organizujemy to w Dolnoslagskim Centrum Sportu
w Jakuszycach. I tutaj ma nadzieje i bardzo liczy na obecnos$¢ radnych.

Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak poinformowata, ze do dyskusji
zglosit sie Pan Jacek Kostrzewa. Zwrocita sie zatem do Pana Jacka Kostrzewy z pytaniem w
jakiej sprawie zamierza zabrac¢ glos.

Pan Jacek Kostrzewa poinformowat, ze zamierza zabra¢ glos w sprawie drogi nr 366.

Przewodniczaca Rady zwrdcita uwage, zZe niestety droga nr 366 na dzisiejszej sesji nie jest
przedmiotem obrad i nie udzielita glosu wnioskodawcy. Oddata glos radcy prawnemu.

Radca prawny Dominik Kubacki poinformowal, ze w sprawach réznych przede wszystkim
wypowiadajg sie radni. W sprawach réznych mogg sie wypowiadac¢ tak naprawde wszyscy
mieszkancy tego powiatu. Mamy petng jawnos¢ obrad, mozemy dyskutowaé, mozemy
rozmawiac. Z tym, ze Przewodniczaca, kierujgc tymi obradami, dokonuje jak gdyby pewnego
uporzadkowania tych obrad. Jezeli na danej ses;ji jest jakis temat i w tym temacie w sprawach
réznych chcg zabraé gtos osoby z zewnatrz rady, to jest to jak gdyby naturalne
i normalne, ze Przewodniczgca takiego gtosu udzieli. Rada nie jest jednak po to, zeby co
miesigc, kto ma ochote przyszedt na te Rade i wypowiadat sie w swoich tematach, ktére
danego dnia nie sg zupetnie objete porzadkiem obrad, gdyz w tym momencie moglibysmy
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doprowadzi¢ do sytuacji, w ktérej co miesigc przyjdzie wiele oséb i bedzie chciato wypowiadac
sie na rézne nurtujgce ich tematy. Przewodniczaca prowadzi te obrady i Przewodniczaca
decyduje w jaki sposdb te obrady bedg prowadzone. Jezeli Przewodniczaca stwierdzita, ze
dzisiaj ten temat nie jest przedmiotem obrad, to Przewodniczaca przed chwilg podjeta decyzje,
ze nie bedzie udzielata gtosu w sprawach réznych w tematach, ktore nie sg objete porzadkiem
obrad.

Radny Eugeniusz Klesta stwierdzit, ze jest tak zwane prawo pisane i ono jest bezdyskusyjne,
gdyz jest zapisane w aktach prawnych. W naszym przypadku to dotyczy statutu, ale jest takze
tak zwane prawo zwyczajowe. Dodat, ze ubolewa nad tym, ze akurat w niektérych sprawach
my nie szanujemy tego prawa zwyczajowego, ktérego naturalnym procesem jest, ze jezeli
mieszkaniec powiatu albo zainteresowana osoba chce zabraé gtos przed organem, ktéry zostat
wybrany przez tych wtasnie mieszkancow, aby to nie byto mozliwe. Na tej sali nie byto zbyt
wiele precedensowych sytuacji, w ktérych osoby z zewnatrz przychodzity, interesowali sie
i zabierali gtos. Byty takie pojedyncze przypadkii miato to miejsce. W zwigzku z tym zaapelowat
do Przewodniczacej, zeby wystuchaé tego wystgpienia, a kazdy z radnych tg wypowiedz oceni.
Nie zamykajmy tej demokracji bezposredniej takimi wtasnie dziataniami, ktére troche przypo-
minajg zamierzchte czasy. Przewodniczaca Rady nie udzielita gtosu wnioskodawcy.

Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak poinformowala, ze najblizsza
planowana sesja odbedzie sie w dniu 29 pazdziernika 2025 r.

Ad.16.
Przewodniczaca Rady Powiatu Karkonoskiego Kinga Nowak zamknela XX Sesje Rady
Powiatu Karkonoskiego o godzinie 14%.

Protokotowat:
Krzysztof Wozniak

Przewodniczaca Rady

Kinga Nowak
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